ACTA NUM. 9/2007
SESION ORDINARIA DEL AYUNTAMIENTO PLENO
DE FECHA 24 DE AGOSTO DE 2007

En Guadalix de la Sierra, cuando son las 18,10 horas del dia veinticuatro de
agosto de 2007, se reunen en el Saldn de Sesiones de este Ayuntamiento, los
miembros integrantes del Ayuntamiento Pleno que a continuacién se relacionan,
en sesion ordinaria y primera convocatoria, bajo la Presidencia del Sr. Alcalde,

asistidos por mi, el Vicesecretario.
Asistentes

Alcalde

Sr. Garcia Yuste, Angel Luis (PP)
Concejales/as,

Sr. Blazquez Morcillo, Francisco Javier (PP)
Sra. Blanco Marquez, Maria Nuria (PP)
Sra. Rodriguez Rubio, Noemi (PP)

Sra. Esteban Revilla, Ana Isabel (PP)

Sr. Lépez Garcia, Pedro Luis (PP)

Sr. Hevia Gémez, Reinerio (PP)

Sr. Lépez Espinosa, Carlos (PP)

Sr. Esteban Fuentes, Vicente Javier (PSOE)
Sr. Revilla Martinez, Julio (PSOE)

Sr. Martinez Sierra, José Luis (1U)

Sra. Jiménez Hernan, Inmaculada (CIGS)
Vicesecretaria

Sr. Pascual Echalecu, José Carlos

No asiste

Sra. Rodriguez Minguela, Maria Victoria (PSOE)



Por la Alcaldia-Presidencia se declara abierta la sesién y se pasa a despachar

los asuntos que figuran en el Orden del Dia.

1. APROBACION, S| PROCEDE, DEL ACTA 8/2007, CORRESPONDIENTE A
LA SESION DE 5 DE JULIO

D. 2 Inmaculada Jiménez Hernan desea hacer constar que en el punto sexto del
acta, cuando se hace mencién a su pregunta de por qué el concejal de
Urbanismo no es el Teniente de Alcalde, lo hacia a modo ejemplificativo de
concejal con dedicacion parcial, no siendo una referencia concreta a tal concejal.

El acta, que ha sido entregada a los concejales junto con la convocatoria, es
aprobada con el voto a favor de todos los concejales salvo la concejala del

CIGS que vota en contra.

2. DACION EN CUENTA DE LOS DECRETOS DE ALCALDIA 138/2006 A
2007/13 Y DE LAS RESOLUCIONES DEL CONCEJAL DELEGADO DE
URBANISMO 184/2006 A 102/2007.

Los concejales, que han tenido a su disposicién los Decretos y Resoluciones, se

dan por enterados.

3. APROBACION INICIAL, Y DEFINITIVA EN SU CASO, DEL
PRESUPUESTO GENERAL DE LA ENTIDAD PARA EL EJERCICIO 2007.

Por el Vicesecretario se procede a dar lectura a la propuesta de Alcaldia que es

del tenor siguiente:

“Formado el Presupuesto General de este Ayuntamiento correspondiente al
gjercicio econémico 2007, asi como, sus Bases de Ejecucion y la plantilla de
personal comprensiva de todos los puestos de trabajo, de conformidad con lo
dispuesto en los articulos 168 y 169 del Real Decreto Legisiativo 2/2004, de 5 de
marzo, por el que se aprueba el Texto Refundido de la Ley Reguladora de las
Haciendas Locales, y el articulo 18 del Real Decreto 500/1990, de 20 de abril,
por el que se desarrolla el Capitulo | def Titulo VI de la Ley 39/1988.




Y visto y conocido el contenido del informe de Intervencidn de fecha 9 de agosto
de 2007, esta Alcaldia, de conformidad con el dictamen favorable de la Comision

informativa de Economia y Hacienda, propone al Pleno la adopcion del siguiente
ACUERDO

PRIMERO. Aprobar inicialmente el Presupuesto General del Ayuntamiento de
Guadalix de la Sierra para el ejercicio econdmico 2007, junto con sus Bases de

ejecucion, y cuyo resumen por capitulos es el siguiente:

ESTADO DE GASTOS

A) GASTOS POR OPERACIONES CORRIENTES

CAPITULO I: Gastos de Personal................c..ccccceiieenneeenaaaen. 2.234.990,54 €
CAPITULO lI: Gastos en Bienes Corrientes y Servicios............. 3.068.622,52 €
CAPITULO Ill: Gastos FINANCIEroS. ...........ccc.cueeeeeiieiiicnnn 23.866,97 €
CAPITULO IV: Transferencias Corrientes. ..........c..cceveeeeeueennin 98.189,00 €

B) GASTOS POR OPERACIONES DE CAPITAL

CAPITULO VI: Inversiones Reales...................cccc.c...... cieieen... 1.309.768,31 €
CAPITULO VII: Transferencias de Capital................................ 0,00 €
CAPITULO VIII: Activos FInancieros..................cc.cccccocucocuann. 0,00 €
CAPITULO IX: Pasivos FINancCieros. ............ccueueeeeeereeeeeereenn. 34.634,01 €

6.770.071,35 €

ESTADO DE INGRESOS

A) INGRESOS POR OPERACIONES CORRIENTES

CAPITULO I: Impuestos DireCtOS. .............cccceieciniriaeeenee 1.432.985,00 €
CAPITULO II: Impuestos INGirectos. ................ceeeeeeeeeeeraean, 129.477,00 €
CAPITULO Ill: Tasas y otros INGreéSos. ............ccc.ccvveeeeeeaennn. 986.431,74 €
CAPITULO IV: Transferencias Corrientes. .............................. 2.800.013,61 €
CAPITULO V- Ingresos Patrimoniales....................c.ccccueve..... 168.493,00 €

B) INGRESOS POR OPERACIONES DE CAPITAL




CAPITULO VI: Enajenacion de Inversiones Reales.................. 1.225.000,00 €

CAPITULO VII: Transferencias de Capital................c.cccc.o...o... 27.671,00 €
CAPITULO VIlI: ACtVOS FINANCIEIOS. ........vvitieeaaeeeeeeeieieaaie 0,00 €
CAPITULO IX: Pasivos FiNanCieros. .............couvevveeueeiericreeeaens 0,00 €
T OT AL eoeeeeeeeeveessesseesssseesesssssssnemensamsssssssasasenessnnnnsnnnnnnes 6.770.071,35 €

SEGUNDO. Aprobar inicialmente la plantilla de personal, comprensiva de todos
los puestos de trabajo reservados a funcionarios y personal laboral.

TERCERO. Exponer al publico el Presupuesto General para el 2007, las Bases
de Ejecucién y plantilla de personal aprobados, por plazo de quince dias,
mediante anuncios en el Boletin Oficial de la Comunidad de Madrid y tablén de
anuncios del Ayuntamiento, a efectos de presentacion de reclamaciones por los
interesados.

CUARTO. Considerar elevados a definitivos estos Acuerdos en ef caso de que
no se presente ninguna reclamacion.

QUINTO. Remitir copia a la Administracion del Estado, asi como a la Comunidad

/{5}\\ de Madrid
,(\?"‘f é\'z:&
(I O §e promueve debate interviniendo en primer lugar D. Vicente Javier Esteban

:; entes, que critica que el Presupuesto no se haya presentado para su
; é]brc;baciéﬁ el afio pasado conforme marca la Ley y que no se haya negociado el
oy ismo con la oposicién. Igualmente muestra su estupor de que no se encuentre
//presente la Interventora en un Pleno como éste en el que se aprueba el
Presupuesto. Responde la portavoz del grupo municipal Popular D. 2 Nuria

Blanco Marquez que la interventora estuvo en la Comision informativa.

D. José Luis Martinez Sierra muestra sus dudas sobre la legalidad de haber
aprobado modificaciones sobre un Presupuesto que ain no estd aprobado,
respondiendo el Sr. Alcalde que las modificaciones se adecuan plenamente a
legalidad por cuanto se han efectuado sobre el Presupuesto en vigor, el
prorrogado del 2006. Pregunta por la partida con cargo a la que se financiaré el
convenio de colaboracién con Retevision para ver La Sexta en Guadalix de la
Sierra, reconociendo la concejala de Economia y Hacienda D. 2 Noemi
Rodriguez Rubio que es posible que se haya quedado corta pero que esta



dentro de una bolsa de vinculacién juridica que evita problemas de disponibilidad

de crédito.

D. 2 Inmaculada Jiménez Hernan critica la ausencia de la Interventora y sefala
que hubiera sido preferible que dadas las alturas de afio se hubiera presentado
el Presupuesto correspondiente al ejercicio 2008. Critica iguaimente que no haya
sido objeto de dialogo la formacién del Presupuesto, de conformidad con la

promesa que el dia de la investidura hizo el Sr. Alcalde.

Efectla una serie de consideraciones sobre las inversiones y critica que mas de
un 50% del personal tenga caracter eventual, lo que es negado por la Concejala
delegada en tal materia, D. ® Nuria Blanco Marquez, que aclara que al margen
de que la concejala del CIGS confunde personal eventual (cargos de confianza
inexistentes en el Ayuntamiento) con personal laboral temporal (que a su vez
conoce de multiples modalidades), el porcentaje no es ni mucho menos el que
manifiesta la concejala, afirmando que en cuanto tenga calculado el mismo dard

cuenta al Pleno.

La Concejala del CIGS censura que no se contemple en el Presupuesto la plaza
de Tesoreria en la Plantilla de Personal y pregunta por las consecuencias de
que el Ayuntamiento no tenga hoy por hoy a un funcionario que desarrolle tales
funciones. D. # Nuria Blanco Marquez responde gue en cuanto obtengan
respuesta de la Comunidad de Madrid sobre la situacion planteada en el Pleno
pasado se procederd, en caso de que sea necesario, a crear la plaza. El Sr.
Alcalde aclara que hasta el momento sélo se ha procedido al pago de las
néminas y de algunas facturas, y que las érdenes de pago se han efectuado con

su firma y la de la Interventora y sin la de la Tesoreria.

D. ¢ Inmaculada Jiménez Hernan pregunta por la razon del incremento del gasto
en la Escuela Infantil, lo que no le parece mal, preguntando igualmente si el
equipo de gobierno tiene pensada la forma de gestion -publica o privada- de la
misma. D. @ Noemi Rodriguez Rubio aclara que el aumento en la prevision del
gasto es porque en el primer Presupuesto que contemplé dichos gastos

unicamente lo hizo para tres meses vy la gestion seguira siendo publica.

La concejala del CIGS pregunta igualmente por la partida donde se reflejan los
ingresos por publicidad de la Revista municipal, respondiendo D. @ Noemi
Rodriguez Rubio gue esa revista no es municipal y que el depdsito legal en el
que consta que el editor es el Ayuntamiento de Guadalix de la Sierra fue un error
que vya fue corregido.



La concejala pregunta igualmente porque estan pendientes de pago facturas por
mas de un millén de euros. Responde el Sr. Alcalde que esa cantidad hace
referencia basicamente al pago de las certificaciones del PRISMA (Escuela

Infantil e Instalaciones Deportivas).

Por Ultimo, D. & Inmaculada Jiménez Hernan propone que se destine el 0,7% del
Presupuesto a ayuda al desarrollo, en concreto a un sacerdote nacido en
Guadalix de la Sierra que esté realizando labores de ese tipo en Sudamérica. El
Sr. Alcalde se niega pero afirma que se tendra en consideracién la propuesta

para el Presupuesto siguiente.

Se procede a la votacién de la propuesta, siendo aprobada con los votos a favor

del grupo municipal Popular y los votos en contra del resto de concejales.

4. APROBACION INICIAL Y EN SU CASO DEFINITIVA DE LA
MODIFICACION PRESUPUESTARIA 21/2007 RELATIVA A LAS OBRAS
DE ACONDICIONAMIENTO DEL PASEO DE LA ERMITA

Por el Vicesecretario se procede a dar lectura a la propuesta de Alcaldia que es

del tenor siguiente:

“Ante la existencia de gastos que no pueden demorarse hasta el ejercicio
siguiente para los que el crédito consignado en el vigente Presupuesto de la
Corporacion es insuficiente y no ampliable, y dado que se dispone de remanente
liquido de Tesoreria segtn los estados financieros y contables resultantes de la
liquidacion del ejercicio anterior, por la Concejalia delegada en Economia y
Hacienda se propuso la concesidn de un suplemento de crédito financiado con

cargo al remanente liquido de tesoreria.

Vistos el informe favorable de Intervencion de fecha 10 de agosto de 2007 y el
Dictamen de la Comisidn Informativa de Economia y Hacienda, de conformidad
con lo dispuesto en el articulo 177.2 del Real Decreto 2/2004, de 5 de marzo,
por el que se aprueba el Texto Refundido de la Ley Reguladora de las
Haciendas Locales, y en el articulo 22.2.e) de la Ley 7/1985, de 2 de abril,
Reguladora de las Bases del Régimen Local, esta Alcaldia propone al Pleno la

adopcion del siguiente

ACUERDO




PRIMERO. Aprobar inicialmente el expediente de modificacion de créditos n. °©
21/2007, en la modalidad de suplemento de créditos, financiado con cargo al
remanenie liquido de Tesoreria resultante de la liquidacion del ejercicio anterior,

de acuerdo con el siguiente resumen:

PARTIDA < IMPORTE FINANCIACION
PRESUPUESTARIA | DESCRIPCION | ~peniroa
INCORPORAR
acorgf)’;a'osngemien Remanente
511.60109 34.500 € fiquido de
to del Paseo de Tesoreria
la Ermita

SEGUNDO. Exponer este expediente al publico mediante anuncio inserto en el
Boletin Oficial de la Comunidad de Madrid, por el plazo de quince dias, durante
los cuales los interesados podran examinarlo y presentar reclamaciones ante el
Pleno. El expediente se considerara definitivamente aprobado si durante el
citado plazo no se hubiesen presentado reclamaciones; en caso contrario, el

Pleno dispondra de un plazo de un mes para resolverlas.

Tras suscitarse un pequefio debate sobre la realidad del titulo de la modificacion
(Acondicionamiento del Paseo de la Ermita), D. @ Noemi Rodriguez Rubio aclara
que la financiacion del suplemento de crédito tiene su origen en un remanente
que quedo de una enajenacion de parcelas destinada primariamente a las obras
\ del Cementerio, sefialando D. Vicente Javier Esteban Fuentes que entonces
‘L deberia haberse dedicado este importe de 34.500 euros al camino del

Cementerio.

D. José Luis Martinez Sierra pregunta por la razén por la que la inversién no se
recoja en el nuevo Presupuesto, respondiendo D. 2 Noemi Rodriguez Rubio que

€s un criterio exclusivo de Intervencion.

Se procede a la votacion de la propuesta, siendo aprobada con los votos a favor
del grupo municipal Popular y los votos en contra del resto de concejales.

5. RESOLUCION DE ALEGACIONES E INTRODUCCION DE
MODIFICACIONES EN EL PLAN PARCIAL DEL SAU | DE LAS NN.SS. DE
PLANEAMIENTO DE GUADALIX DE LA SIERRA Y REMISION DEL



DOCUMENTO TECNICO A LA CAM PARA QUE EMITA EL PRECEPTIVO
INFORME DE ANALISIS AMBIENTAL

Por el Vicesecretario se procede a dar lectura a la propuesta de Alcaldia que es

del tenor siguiente:

“RESULTANDO que en el marco de la iniciativa presentada para el desarrollo
por compensacion del SAU | de las NN.SS. de Planeamiento de Guadalix de la
Sierra fue aprobado inicialmente por Decreto de Alcaldia 122/2006, de 27 de
septiembre, el Plan Parcial correspondiente a dicho sector.

RESULTANDO que la mencionada Resolucion fue sometida a tramite de
informacion publica mediante anuncio en el BOCM n. © 267, de 9 de noviembre
de 2006 y en el periddico “El Economista”, de fecha 6 de noviembre de 2006.

RESULTANDO que en el periodo de informacion publica se han presentado
numerosas alegaciones y se han solicitado diversos informes sectoriales,

algunos de los cuales han sido remitidos a este Ayuntamiento.

Y CONSIDERANDQO que con fecha 13 de agosto de 2007 se han emitido los
informes juridicos y técnicos sobre las alegaciones, ESTA ALCALDIA, de
conformidad con lo dispuesto en el art. 57 ¢) y d) y 59.4 la Ley del Suelo de la
Comunidad de Madrid y el art. 22 de la Ley requladora de las bases del Régimen
local, y visto el dictamen favorable de la Comision informativa General, propone

al Pleno la adopcion del siguiente
ACUERDO

Primero.- Desestimar las alegaciones formuladas en el tramite de informacion

publica relativas a:

1. La incompatibifidad del técnico informante en el tramite de aprobacion
inicial.

2. La falta de prevision de viviendas sujetas a régimen de proteccion
publica.

3. La presunta saturacion de la EDAR de Guadalix de la Sierra.

4. El cambio de calificacion de suelo para evitar la hipotética tala de un

bosque de encinas centenarias y de roble albar entre olras especies.

5. La presunta alteracion de la edificabilidad.




6. La modificacion del trazado y el encauzamiento de un tramo importante
del Arroyo Sequillo y su urbanizacion en unos margenes muy cercanos

al cauce.

La desestimacion del cuerpo de alegaciones 1y 2 se hace sobre la base del
informe juridico, y la desestimacién del cuerpo de alegaciones 3, 4,5y 6 sobre
la base del informe técnico. Ambos informes se asumen como fundamentacion

de la misma y los cuales quedan anexos al acta.

Segundo.- Estimar las alegaciones formuladas en el tramite de informacién

publica relativas a:

1. La falta de compromisos y garantias técnicas de sostenibilidad de las

soluciones propuestas sobre los aspectos que contempla el art. 48 LSM.

2. El incumplimiento del acuerdo plenario de fecha 23 de febrero de 2006
en relacién al compromiso de dotar 12.000 metros cuadrados de suelo

debidamente calificado destinado a equipamiento escolar.

Se considera que la estimacion de estas alegaciones no supone cambios
sustanciales del documento aprobado inicialmente y que por tanto no

considerando necesario someterio nuevamente al correspondiente tramite de

"1\ informacion publica, bastando su incorporacion al Plan Parcial.

= Il Tercero.- Remitir el documento técnico del Plan Parcial debidamente modificado

a la Consejeria competente en materia de medio ambiente, a efectos de que por
la misma se emita en el plazo de dos meses el informe de andlisis ambiental.
Una vez recibido el informe o transcurrido el plazo sefialado sin que se haya
emitido el mismo, el Pleno resolvera sobre la aprobacion provisional del Plan

Parcial.

Cuarto.- Notificar el presente acuerdo junto con los informes juridico y técnico
motivantes del mismo a los propietarios afectados y a los interesados que

hubieran intervenido en el procedimiento.”

D. Vicente Javier Esteban Fuentes critica que se haya tardado tanto en proponer
al Pleno la resolucion de alegaciones y hace un repaso del cuerpe de

alegaciones, mostrando su conformidad con los informes emitidos, recordando




expresamente que en el Plan Parcial se contempla la ampliacion de la EDAR de

Guadalix de la Sierra.

D. Jose Luis Martinez Sierra comienza felicitandose por el logro de que la
Alcaldia estime el cuerpo de alegaciones referidos a la necesidad de que el Plan
Parcial contemple 12.000 metros cuadrados debidamente calificados para
equipamiento escolar. EI Sr. Alcalde le pregunta si esa asuncién del éxito es
porque entiende que todos los firmantes son de lzquierda Unida, respondiendo
el Concejal que evidentemente no pero que ellos han sido los promotores.

Censura que en el Plan Parcial sélo se contemple de forma genérica la
ampliacién de la EDAR, sin localizarse terrenos ni explicitarse proyecto alguno.
El Sr. Alcalde vuelve a sefalar que el Plan Parcial contempla la ampliacion de la
EDAR. El Concejal pregunta si van a estar los barracones en el Colegio dos
afios, sefialando el Sr. Alcalde que espera que no. Sefiala su oposicion a la

actual propuesta por entender que deben ser estimadas todas las alegaciones.

D. # Inmaculada Jiménez Hernan pregunia por la razén de que se haya
paralizado la tramitacién de este Plan Parcial durante un afio y ahora se
pretenda resolver las alegaciones en apenas una semana. El Sr. Alcalde sefiala
gue se debe a que el Vicesecretario va a cesar en su puesto y es un expediente

que comenzd con él.

Se procede a la votaciéon de la propuesta, siendo aprebada con los votos a favor
de Partido Popular y PSOE, la abstencion de CIGS vy el voto en contra de [U.

6. RESOLUCION DE ALEGACIONES E INTRODUCCION DE
MODIFICACIONES EN EL PLAN PARCIAL DEL SAU lil DE LAS NN.SS.
DE PLANEAMIENTO DE GUADALIX DE LA SIERRA Y REMISION DEL
DOCUMENTO TECNICO A LA CAM PARA QUE EMITA EL PRECEPTIVO
INFORME DE ANALISIS AMBIENTAL

Por el Vicesecretario se procede a dar lectura a la propuesta de Alcaldia que es

del tenor siguiente:

“RESULTANDO que en el marco de la iniciativa presentada para el desarrollo
por compensacion del SAU Il de las NN.SS. de Planeamiento de Guadalix de la
Sierra fue aprobado inicialmente por Decreto de Alcaldia 125/2006, de 9 de

octubre, el Plan Parcial correspondiente a dicho sector.




RESULTANDO que la mencionada Resolucion fue sometida a tramite de
informacion publica mediante anuncio en el BOCM n. ¢ 267, de 9 de noviembre

de 2006 y en el periddico “El Economista’, de fecha 6 de noviembre de 2006.

RESULTANDO que en el periodo de informacion publica se han presentado
numerosas alegaciones y se han solicitado diversos informes sectoriales,

algunos de los cuales han sido remitidos a este Ayuntamiento.

Y CONSIDERANDO que con fecha 13 de agosto de 2007 se han emitido los
informes juridicos y técnicos sobre las alegaciones, ESTA ALCALDIA, de
conformidad con lo dispuesto en el art. 57 ¢) y d) y 59.4 la Ley del Suelo de la
Comunidad de Madrid y el art. 22 de la Ley reguladora de las bases del Regimen
local, y visto el dictamen favorable de la Comision informativa General, propone

al Pleno la adopcidn del siguiente
ACUERDOC

Primero.- Desestimar las alegaciones formuladas en el trdmite de informacion

publica relativas a:

1. La incompatibilidad del técnico informante en el tramite de aprobacion
inicial.

2. La falta de previsién de viviendas sujetas a régimen de proteccion
publica.

3. La presunta saturacion de la EDAR de Guadalix de la Sierra.

4. El cambio de calificacion de suelo para evitar la hipotética tala de un

bosque de encinas centenarias y de roble albar entre otras especies.

5. La modificacién del trazado y el encauzamiento de un tramo importante
del Arroyo Sequillo y su urbanizacion en unos margenes muy cercanos

al cauce.

La desestimacion de este cuerpo de alegaciones se hace sobre la base de los
informes juridico y técnico que obran en el expediente, los cuales se asumen

como fundamentacion de la misma y los cuales quedan anexos al acta.

Segundo.- Estimar las alegaciones formuladas en el tramite de informacion

publica relativas a:

1. La falta de compromisos y garantias técnicas de sostenibilidad de las




soluciones propuestas sobre los aspectos que contempla el art. 48 LSM.

Se considera que la estimacién de esta alegacion no supone cambios
sustanciales del documento aprobado inicialmente y que por tanto no
considerando necesario someterlo nuevamente al correspondiente tramite de

informacion publica, bastando su incorporacion al Plan Parcial.

Tercero.- Remitir el documento técnico del Plan Parcial debidamente modificado
a la Consejeria competente en materia de medio ambiente, a efectos de que por
la misma se emita en el plazo de dos meses el informe de analisis ambiental.
Una vez recibido el informe o transcurrido el plazo sefalado sin que se haya
emitido el mismo, el Pleno resolvera sobre la aprobacion provisional del Plan

Parcial.
Cuarto.- Notificar el presente acuerdo junto con los informes juridico y técnico

motivantes del mismo a los propietarios afectados y a los inferesados que

hubieran intervenido en el procedimiento.

Interviene D. ® Inmaculada Jiménez Hernan aclarando que las NN.SS. si prevén
en este punto las viviendas de proteccién publica aungue no establecen
porcentaje de dicho uso. D. Vicente Javier Esteban Fuentes recuerda el
compromiso que adquirid el Pleno a propuesta del PSOE de contemplar
viviendas sujetas a un régimen de proteccidén publica en este desarrolio
urbanistico, respondiendo el Sr. Alcalde que no es el momento procedimental

para incluirlas, sino mas adelante.

Se procede a la votacion de la propuesta, siendo aprobada con los votos a favor
de los concejales del PP y PSOE y los votos en contra de los concejales de IU y
CIGS.

6. PERMUTA DE PARCELA MUNICIPAL SITA EN C/ ERAS DE ABAJO,
3 POR PARCELAS 117 Y 119 SAU 2 Y PARCELAS SITAS EN C/
MENOR 14 Y 16

Por el Vicesecretario se procede a dar lectura a la propuesta de Alcaldia que es
del tenor siguiente:




“CONSIDERANDO que se ha emitido Providencia de Alcaldia instando permuta

de bienes inmuebles.

CONSIDERANDO el informe de Secretaria en relacion con el procedimiento y la

Legislacién aplicable al expediente de permuta.

CONSIDERANDO el informe de los Servicios Técnicos Municipales en el que
consta la valoracion técnica tanto de los bienes inmuebles del Ayuntamiento
como del bien inmueble propiedad del particular, y que no existe diferencia entre

dichos valores.

CONSIDERANDO la aceptacion realizada por el particular de la valoracion de
sus bienes y de la permuta, y la presentacion de los documentos que acreditan

su titularidad.

CONSIDERANDO que los bienes inmuebles de propiedad municipal se hayan
inventariados y registrados y que el porcentaje sobre los recursos ordinarios que
suponen los bienes no excede del 20% de los recursos ordinarios del
Presupuesto, ESTA ALCALDIA, de conformidad con el dictamen favorable de la
Comisién informativa General, propone al Pleno adoptar el siguiente

ACUERDO

PRIMERO. Permutar las PARCELAS 117 Y 119 SAU 2 Y PARCELAS SITAS EN
C/ MAR MENOR 14 Y 16 (propiedad del Ayuniamiento) por PARCELA SITA EN
C/ ERAS DE ABAJO 3, de conformidad con la siguiente valoracion:

e Parcela 117 SAU2.:................... 142.558,30 €
e Parcelali9SAU2.................... 132.096,34 €
e Parcelac/Menor 14:................... 115.000,00 €
e Parcelac/Menor16:................... 115.000,00 €
TOTAL:.oonieirieeiieiiriciiienise i r s 504.654,64 €
e Parcela ¢/ Eras de Abajo 3:........... 504.654,64 €

La descripcion de las parcelas se contiene en el informe técnico adjunto, el cual
quedara anexo al acta.

SEGUNDO. Elevar el expediente, como requisito previo a su ejecutividad, a la
Direccion General de Cooperacidn con la Administracién Local de la Consejeria

de Presidencia de la Comunidad de Madrid, para su toma en conocimiento.




TERCERO. Notificar este Acuerdo al interesado, citandole para formalizar el
mismo en Escritura publica, facultando a la Alcaldia para la firma de la misma y

de cuantos otros documentos sean necesarios para la consecucion del presente

Acuerdo.

D. Vicente Javier Esteban Fuentes explica los antecedentes de la permuta y
agradece al propietario el tiempo que ha permitido que permanezca la ocupacion
ilegal de su solar y los beneficios que para el municipio ha tenido la misma —

construccion del Polideportivo-.

D. Jose Luis Martinez Sierra sefiala que a juicio de su grupo debia regularizarse
una situacion que llevaba 14 afos sin legalizarse pero que entiende puede haber
otras vias mas legales ya que el Ayuntamiento estd vendiendo suelo edificable
por suelo dotacional, respondiendo el Sr. Alcalde que era edificable en el
momento en el que el Pleno y el Alcalde de entonces se comprometié a
permutar los terrenos. El concejal sefiala la necesidad de aprobar un nuevo Plan

General.

Se procede a la votacion de la propuesta, siendo aprobada por los concejales
de PP, PSOE y CIGS y absteniéndose el concejal de [U.

7. ESTIMACION DE LA INICIATIVA PARA EL DESARROLLO POR
COMPENSACION DE LA U.E. 8 DE LAS NN.SS. DE PLANEAMIENTO
DE GUADALIX DE LA SIERRA

Por el Vicesecretario se procede a dar lectura a la propuesta de Alcaldia que es

del tenor siguiente:

VISTO el escrito remitido por D. Miguel Angel Collar Arango y otros con fecha 24
de octubre de 2006 y numero de Registro de Entrada 3.758 requiriendo la
estimacion de la iniciativa para el desarrolio de la Unidad de ejecucion n. ¢ 8 de
las NN.SS. de Planeamiento de Guadalix de la Sierra.

RESULTANDO que los interesados ostentan la condicion de propietarios de
terrenos incluidos en la mencionada U.E. 8, acreditando que representan mas

del 50% de la superficie de la unidad de ejecucion.

Y CONSIDERANDOQ que presentan la documentacion requerida en el art. 106.1
de la Ley 92001, de 17 de julio, del Suelo de la Comunidad de Madrid,




consistente en Proyecto de Urbanizacion, propuesta de estatutos y bases de
actuacion, y anuncios de haberse insertado la iniciativa en el Boletin Oficial de la
Comunidad de Madrid y en un diario de los de mayor difusion en la Comunidad
de Madrid, ESTA ALCALDIA, de acuerdo con lo preceptuado en los art. 107 y
246 de la citada Ley 9/2001, de 17 de julio, del Suelo de la Comunidad de
Madrid y art. 161 y ss. del Decreto 3288/1978, de 25 de agosto, por el que se
aprueba el Reglamento de Gestion Urbanistica, y de conformidad con el
dictamen emitido por la Comision informativa General, SOMETE A
CONSIDERACION DEL PLENO LA SIGUIENTE PROPUESTA DE

ACUERDO

Primero.- Estimar la iniciativa presentada por D. Miguel Angel Collar Arango y
otros con fecha 24 de octubre de 2006 y numero de Registro de Entrada 3.758
requiriendo la estimacién de la iniciativa para el desarrollo de la Unidad de
ejecucion n. 2 8 de las NN.SS. de Planeamiento de Guadalix de la Sierra.

Segundo.- Aprobar inicialmente la aplicacion del sistema de compensacion para
los terrenos comprendidos en la Unidad de ejecucién n. ¢ 8 de las NN.SS. de
Planeamiento de Guadalix de la Sierra asi como los Estatutos y Bases de

actuacion de la Junta de Compensacion que se constituya.

Tercero.- Someter el presente acuerdo a tramite de informacion publica de
veinte dias mediante publicacion de anuncio en el Boletin Oficial de la
Comunidad de Madrid v en un periodico de los de mayor difusion en la
Comunidad de Madrid, asi como en el tablon de anuncios del Ayuntamiento.”

El concejal de U pregunta por la presunta saturacién de la EDAR para hacer
frente a este desarrollo, sefialando el Sr. Alcalde que no estamos ante una
maodificacién puntual sino a un mero desarrollo contemplado vy previsto en las
NN.SS.

Se procede a la votacion de la propuesta, siendo aprobada con los votos a favor

de todos los concejales salvo el de U que vota en contra.

8. APROBACION DEFINITIVA DEL ESTUDIO DE DETALLE EN
C/ESPINAR S/N PROMOVIDO POR D. PEDRQ FELIPE PULMARINO
PERDIGUERO




Por el Vicesecretario se procede a dar lectura a la propuesta de Alcaldia que es

del tenor siguiente:

“RESULTANDO que por Decreto de Alcaldia 34/2007, de 26 de febrero, se
aprobé inicialmente Estudio de Detalle correspondiente a la ¢/ Espinar s/n

promovido por D. Pedro Felipe Pulmariio Perdiguero.

Y CONSIDERANDO que dicho instrumento fue sometido a trémite de
informacién publica sin que haya sido objeto de alegaciones, ESTA ALCALDIA,
con base en lo dispuesto en los arts. 60, 61y 66 de la Ley de Suelo de Madrid y
de conformidad con el dictamen favorable de la Comision informativa General,

solicita al Pleno la adopcion del siguiente
ACUERDO

PRIMERO.- Aprobar definitivamente el Estudio de Detalle correspondiente a la ¢/
Espinar s/n promovido por D. Pedro Felipe Pulmarifio Perdiguero, publicando el
presente acuerdo en el Boletin Oficial de la Comunidad de Madrid.

SEGUNDO.- Notificar el presente acuerdo a los propietarios y demés

interesados y directamente afectados.”

Se procede a la votacion de la propuesta, siendo aprobada con los votos a favor
de todos los concejales salvo el de 1U que se abstiene.

9. APROBACION DEFINITIVA DEL ESTUDIO DE DETALLE EN
PARCELAS 32-36 DE LOS OLMOS V PROMOVIDO POR D. ILDEA,
S.L.

Por el Vicesecretario se procede a dar lectura a la propuesta de Alcaldia que es

del tenor siguiente:

“Aprobado inicialmente por Decreto de Alcaldia 50/2007, de fecha 4 de abril, el
Estudio de Detalle en parcelas 32, 33, 34, 35 y 36 de la Urbanizacion los Olmos
V de este término municipal, ha sido sometido a informacion publica durante el
plazo de veinte dias, en el Boletin Oficial de la Comunidad de Madrid n. ° 92, de
fecha 19 de abril, en un periédico de los de mayor difusion de la Comunidad
Auténoma y en el tablén de edictos del Municipio.




En el periodo de informacién publica se han presentado alegaciones por D.
Jesus A. Gonzélez Masipe mediante escrito presentado el 11 de junio de 2007 y

numero de registro de entrada 2.817.

Al respecto de las alegaciones, y pese a que estan presentadas fuera de plazo,
se ha informado por los Servicios Técnicos de esta Corporacion que informan
desfavorablemente su estimacién por entender que “el retranqueo a lindero

posterior es superior a 3 metros”.

En consecuencia, ESTA ALCALDIA, con base en lo dispuesto en los arts. 60, 61
y 66 de la Ley de Suelo de Madrid y de conformidad con el dictamen favorable de

fa Comision informativa General, solicita al Pleno la adopcion del siguiente

ACUERDO
PRIMERO. Desestimar las alegaciones formuladas por D. Jesus A. Gonzalez
Masipe con base en que “el retranqueo a lindero posterior es superior a 3

metros’.

SEGUNDO. Aprobar definitivamente el Estudio de Defalle que afecta a las
parcelas 32, 33, 34, 35 y 36 de la Urbanizacion Los Olmos de este termino

municipal.

TERCERO. Una vez aprobado definitivamente, se notificara a los propietarios de
los terrenos comprendidos en el ambito afectado por el Estudio de Detalle y se
publicara el Acuerdo de aprobacion definitiva en el Boletin Oficial de la
Comunidad de Madrid.”

D. Vicente Javier Esteban Fuentes sefiala que cuando comiencen las obras serd
el momento de determinar si las mismas se ajustan a las prevenciones de las
NN.SS.

D. José Luis Martinez Sierra sefiala que las obras ya comenzaron parcelando y
cimentando y que ya el 13 de julio se pidié que se inspeccionasen las mismas
por los §S.TT. municipales. Responde el Sr. Alcalde que ya se realizd la visita y
qgue tan soélo se han realizado labores de desbroce y limpieza de los solares,
para lo que tienen licencia.

D. Inmaculada Jiménez Hernan pregunta si conforme se pidié en la Comisién

informativa el Sr. Alcalde les pidié informacién sobre si existian edificaciones




sobre los solares objeto del Estudio de Detalle, respondiendo el Sr. Alcalde que

les ha preguntado y gue no existen edificaciones.

Se procede a la votacién de la propuesta, siendo aprobada con los votos a favor

de todos los concejales salvo el de 1U que vota en contra.

10. APROBACION DEFINITIVA DEL PROYECTO DE REPARCELACION
DE LA U.E. 5 DE LAS NN.SS. DE PLANEAMIENTO DE GUADALIX DE
LA SIERRA

Por el Vicesecretario se procede a dar lectura a la propuesta de Alcaldia que es

del tenor siguiente:

“RESULTANDO que iniciado el expediente de reparcelacion de la unidad de
ejecucién 5, por acuerdo de Pleno de fecha 2 de abril de 2007 se aprobo
inicialmente el Proyecto de Reparcelacion de dicha Unidad, ello tras suspender
la eficacia del antiguo Proyecto de Reparcelacion a requerimiento de la
Comunidad de Madrid.

RESULTANDO que el acuerdo fue sometido a informacion publica por un plazo
de 20 dias mediante anuncio en el Boletin Oficial de la Comunidad de Madrid n.
2 116, de 17 de mayo y en el periodico La Razon de 26 de abril de 2007,
presentandose alegaciones por D. Maria José Pérez Chillon (n. ¢ de Registro de
Entrada 2.759), James L. Benyei (n. ° de Registro de Entrada 2.756) y
Asociacion Guadalix-Sierra de San Pedro (n. ¢ de Registro de Entrada 2.765),

todas ellas de un contenido similar.

Con fecha 13 de agosto de 2007, se ha emitido informe de los Servicios
Técnicos Municipales y de la Vicesecretaria sobre las alegaciones.

Examinada la documentacion que la acompana, de conformidad con lo
establecido en el articulo 22 de la Ley 7/1985, de 2 de abril, Reguladora de las
Bases del Régimen Local, ESTA ALCALDIA, visto el dictamen favorable de la

Comisién informativa General, propone al Pleno la adopcion del siguiente
ACUERDO

PRIMERO. Desestimar las alegaciones formuladas en el trdmite de informacion
publica relativas a la incompetencia del técnico municipal D. Jesus Espinosa
Lastra para emitir el informe previo a la aprobacion, el deber de abstencion del

mismo por su presunta relacion profesional con la promotora, la irregularidad de




su vinculacion laboral con el Ayuntamiento, la falta de adecuacidn del nuevo
Proyecto de Reparcelacion al requerimiento efectuado por la Comunidad de
Madrid con fecha 28 de diciembre de 2006, la irregularidad en el proceso de
votacion de la aprobacién inicial del Proyecto y la saturacion de la EDAR de

Guadalix para hacer frente al nuevo desarrollo.

La desestimacion se hace sobre la base de los informes juridico y técnico
emitidos, los cuales se asumen como fundamentacion de la misma y los cuales

quedan anexos al acta.

SEGUNDO. Aprobar definitivamente el proyecto de reparcelacion de la unidad

de ejecucion U.E. 5.

TERCERO. Publicar el presente Acuerdo de aprobacion definitiva en el Boletin
Oficial de la Comunidad de Madrid, en el tablon de edictos del Ayuntamiento y
en un periddico de los de mayor difusién en la Provincia, notificando el presente
Acuerdo a los interesados y, una vez firme en la via administrativa, ofdrguese
documento publico que exprese su contenido, y a continuacion inscribase en el

Registro de la Propiedad.

D. Vicente Javier Esteban Fuentes pregunta porque el Vicesecretario en su
informe no ha manifestado si a su juicio el aparejador D. Jesus Espinosa Lastra
es o no competente para informar sobre proyectos de reparcelacion,
respondiendo el funcionario que ha tenido que resolver las alegaciones en dos
dias y gue no ha tenido tiempo material para pronunciarse con seguridad sobre
tal alegacion, pero gue a su juicio seria competente a salvo de estudiar mejor la

cuestion.

D. 2 Inmaculada Jiménez Hernan sefala que antes de aprobar definitivamente
este Proyecto deberia haberse mantenido conversaciones con la Comunidad de

Madrid para certificar que el mismo se adapta a su requerimiento.

Se procede a la votacion de la propuesta, siendo aprobada con los votos a favor
de los concejales de PP y PSOE, la abstencion de la representante del CIGS y

el voto en contra del concejal de 1U.

11. APROBACION DEFINITIVA DEL PROYECTO DE REPARCELACION
DE LA U.E. 7 DE LAS NN.SS. DE PLANEAMIENTO DE GUADALIX DE
LA SIERRA




Por el Vicesecretario se procede a dar lectura a la propuesta de Alcaldia que es

del tenor siguiente:

RESULTANDO que iniciado el expediente de reparcelacion de la unidad de
ejecucion 7, por acuerdo de Pleno de fecha 2 de abril de 2007 se aprobo
inicialmente el Proyecto de Reparcelacion de dicha Unidad, ello tras suspender
la eficacia del antiguo Proyecto de Reparcelacion a requerimiento de la

Comunidad de Madrid.

RESULTANDO que el acuerdo fue sometido a informacion publica por un plazo
de 20 dias mediante anuncio en el Boletin Oficial de la Comunidad de Madrid n.
2 116, de 17 de mayo y en el periédico La Razén de 26 de abril de 2007,
presentandose alegaciones Maria José Pérez Chilion (n. ° Registro de Entrada
2.760), James L. Benyei (n. ° Registro de Entrada 2.757) y Asociacion Guadalix-
Sierra de San Pedro (n. ¢ Registro de Entrada 2.762), Jose Antonio Herencia
Lépez (n. ¢ Registro de Entrada 2.7489) todas ellas de contenido similar.

RESULTANDO que con fecha 13 de agosto de 2007, se ha emitido informe de
los Servicios Técnicos Municipales y de la Vicesecretaria sobre las alegaciones.

Examinada la documentacion que la acompana, de conformidad con lo
establecido en el articulo 22 de la Ley 7/1985, de 2 de abril, Reguladora de las
Bases del Régimen Local, ESTA ALCALDIA, visto el dictamen favorable de la
Comision informativa General, propone al Pleno la adopcion del siguiente

ACUERDO

PRIMERO. Desestimar las alegaciones formuladas en el tramite de informacion
publica relativas a la incompetencia del técnico municipal D. JesUs Espinosa
Lastra para emitir el informe previo a la aprobacion, el deber de abstencion del
mismo por su presunta relacion profesional con la promotora, la irregularidad de
su vinculacion laboral con el Ayuntamiento, la falta de adecuacion del nuevo
Proyecto de Reparcelacion al requerimiento efectuado por la Comunidad de
Madrid con fecha 28 de diciembre de 2006, la irregularidad en el proceso de
votacion de la aprobacion inicial del Proyecto y la saturacion de la EDAR de
Guadalix para hacer frente al nuevo desarrollo.

La desestimacion se hace sobre la base de los informes juridico y técnico
emitidos, los cuales se asumen como fundamentacion de la misma y los cuales

quedan anexos al acta.




SEGUNDO. Aprobar definitivamente el proyecto de reparcelacion de la unidad

de ejecucion U.E. 7.

TERCERO. Publicar el presente Acuerdo de aprobacion definitiva en el Boletin
Oficial de la Comunidad de Madrid, en el tablén de edictos del Ayuntamiento y
en un periddico de los de mayor difusién en la Provincia, notificando el presente
Acuerdo a los interesados y, una vez firme en la via administrativa, otorguese
documento publico que exprese su contenido, y a continuacion inscribase en el

Registro de la Propiedad.

Todos los concejales se remiten a las consideraciones efectuadas en el punto
anterior y se procede a la votacién de la propuesta, siendo aprobada con los
votos a favor de los concejales de PP y PSOE, la abstencion de la representante

del CIGS y el voto en contra del concejal de 1U.

12. APROBACION INICIAL, Y EN SU CASO DEFINITIVA, DE LA
ORDENANZA REGULADORA DE LA CREACION DE FICHEROS DE
DATOS DE CARACTER PERSONAL

Por el Vicesecretario se procede a dar lectura a la propuesta de Alcaldia que es

del tenor siguiente:

CONSIDERANDO la necesidad legal que supone para el Municipio la
aprobacién de la Ordenanza municipal requladora de la creacion de ficheros de
datos de caracter personal.

VISTO el informe de Secretaria de fecha 13 de agosto de 2007 sobre la
Legislacién aplicable y el procedimiento a seguir para la aprobacion de la

referida Ordenanza.

Y VISTO el proyecto elaborado por la Vicesecretaria de Ordenanza municipal
reguladora de la creacion de ficheros de datos de cardcter personal, solicitado
por Providencia de la Alcaldia en funciones de fecha 16 de julio, se propone al
Pleno del Ayuntamiento, en virtud de los articulos 22.2.d) y 49 de la Ley 7/1985,
de 2 de abril, Reguladora de las Bases del Régimen Local, y de conformidad con
el dictamen favorable de la Comisidn informativa General, la adopcion del

siguiente

ACUERDO




PRIMERO. Aprobar inicialmente la Ordenanza municipal reguladora de la
creacion de ficheros de datos de cardcter personal, en los términos en que figura

en el expediente.

SEGUNDO. Someter dicha Ordenanza a informacion publica y audiencia de los
interesados, con publicacién en el Boletin Oficial de la comunidad de Madrid y
tablén de anuncios del Ayuntamiento, por el plazo de treinta dias para que
puedan presentar reclamaciones o sugerencias, que serdn resuellas por la
Corporacion. De no presentarse reclamaciones o sugerencias en el mencionado
plazo, y para el caso de que el informe contemplado en el siguiente punto sea
favorable, se consideraré aprobada definitivamente sin necesidad de Acuerdo

expreso por el Pleno.

TERCERO. Una vez concluido el periodo de informacion publica y audiencia a
los interesados, recabar de la Agencia de Proteccion de Datos de la Comunidad
de Madrid informe sobre la Ordenanza inicialmente aprobada, a cuyo fin se le

remitira la siguiente documentacion:

- Disquetes conteniendo los ficheros a declarar.

- Proyecto de ordenanza municipal.

- Certificado sobre el cumplimiento de la fase de alegaciones

- Copia de las alegaciones recibidas en su caso.

D. José Luis Martinez Sierra pregunta por las dudas que se suscitaron en la
Comisién informativa sobre si en los ficheros debia constar como encargada de
tratamiento la concreta empresa que gestionaba el servicio o bastaba una
referencia genérica. El Vicesecretario sefiala que se ha puesto en contacto con
la Agencia de Proteccién de Datos de la Comunidad de Madrid y le han
confirmado la necesidad de especificar la empresa encargada de tratamiento.

D. ? Inmaculada Jiménez Hernédn sefala que a su juicio debe incorporarse el
fichero de la Residencia, aceptando el Sr. Alcalde que esta enmienda se incluya

en su propuesta.

Se procede a la votacidn de la propuesta, siendo aprobada por unanimidad.




13. REVOCACION DEL ACUERDO PLENARIO DE 28/4/2007 MEDIANTE
EL QUE SE ACEPTABA LA OFERTA DE RETEVISION PARA
ANTICIPAR LA DOTACION DE COBERTURA PARA LA TDT Y
APROBACION DE NUEVA OFERTA PARA DIFUNDIR LA SEXTA
POR DIFUSION ANALOGICA

Por el Vicesecretario se procede a dar lectura a la propuesta de Alcaldia que es

del tenor siguiente:
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“RESULTANDO que con fecha 28 de abril de 2007 el Ayuntamiento Pleno
acepté la oferta realizada por Retevision para anticipar la cobertura necesaria
para la emisién de la Television Digital Terrestre en Guadalix de la Sierra y se
autorizaba al Sr. Alcalde a firmar el convenio correspondiente, sin que hasta la

fecha se haya procedido a su formalizacion.

Y RESULTANDO que nuevas circunstancias aconsejan la revocacion de dicho
acuerdo y aceptar la nueva oferta realizada por Retevision consistente en la
difusion de TV analdgica del programa de ambito nacional “La Sexta” con una
potencia de emision de 1 W, ESTA ALCALDIA, de conformidad con el dictamen
favorable de la Comisién informativa General, propone al Pleno la adopcion del

siguiente
ACUERDO

Primero.- Revocar el acuerdo de fecha 28 de abril de 2007 mediante el gue el
Ayuntamiento aceptd la oferta realizada por Retevision para anticipar la
cobertura necesaria para la emision de la Television Digital Terresire en

Guadalix de la Sierra

Segundo.- Aceptar la oferta realizada por Retevision consistente en la difusion
de TV analégica del programa de ambito nacional “La Sexta” con una poterncia

de emision de 1 W.

La oferta consiste en una cuota de alta de 5.575 euros + IVA y sin cuota anual
de servicio por un periodo de 3 afos prorrogables, debiéndose ejecutar la
prestacion convenida en un plazo maximo de diez semanas desde la firma del

convenio.

Tercero.- Autorizar al Sr. Alcalde para negociar y firmar el convenio para la
mejora y extension del servicio de Television en los términos establecidos en la

oferta asi como para firmar cuantos otros documentos sean necesarios”.




Se promueve debate interviniendo D. Vicente Javier Esteban Fuentes
recordando que su grupo estuvo mucho tiempo pidiendo la television digital y
que el Sr. Alcalde trajo tarde la propuesta, y que ahora quiere revocarla y traer

tnicamente la Sexta por analégico.

El Sr. Alcalde explica la razén del cambio, argumento la bajada de precio y el
plazo mas breve de instalacién, ya que de aceptarse esta oferta La Sexta podria
verse ya en Septiembre en Guadalix de la Sierra. La Concejala de Nuevas
Tecnologias D. 2 Nuria Blanco Méarquez sefiala que la tendencia es a que sigan
bajando los precios por lo que no ha de excluirse que en un futuro proximo se
concierte la cobertura de la TDT, pero que hoy por hoy la oferta mas ventajosa
es la que a este Pleno se trae, y prueba de ello es que el Ayuntamiento no va a

tener que pagar cuota de mantenimiento alguna, simplemente la cuota de alta.

D. José Luis Martinez Sierra manifiesta que su grupo ya manifestd en abril las
dudas técnicas que le suscitaba el convenio y que ahora se reiteran en las
mismas. Sefiala que en el propio borrador del convenio se sefiala que han de
acreditarse determinados pardametros. Ademds, sefiala que la Sexta no tiene
licencia para emitir en analdgico, sino una mera concesion transitoria que tiene
como principal consecuencia que le quede el ancho de banda maés pequerio. El
Sr. Alcalde manifiesta que el Ayuntamiento sélo pagara si se ve correctamente el
canal. Critica que la financiacion se soporte por la partida de Cultura y no en una

de Inversiones, lo que afade, le va a llevar a votar en contra.

D. 2 Inmaculada Jiménez Herndn sefala gue ya dijo en su momento que el
Ayuntamiento negociara una mejor oferta y que se alegra de que ésta haya

llegado.

Se procede a la votacion de la propuesta, siendo aprobada por los concejales
del PP, la abstencién de PSOE y CIGS y el voto en contra de U.

14. FIJACION DE DIAS FESTIVOS LOCALES

Por el Vicesecretario se procede a dar lectura a la propuesta de Alcaldia que es
del tenor siguiente:

“RESULTANDO que el articulo 37.2 del Real Decreto Legislativo 1/9595, de 24
de marzo, que aprueba el Texto Refundido de la Ley del Estatuto de los



Trabajadores, establece que las fiestas laborales, que tendrén caréacter retribuido

y no recuperable, no podran exceder de catorce al afio, de las cuales, dos seran

locales.

Y CONSIDERANDO que el articulo 46 del Real Decreto 2001/1983, de 28 de
julio, sobre regulacién de la jornada de trabajo, jornadas especiales y
descansos, declarado vigente por el Real Decreto 1561/1995, de 21 de
septiembre, dispone que “seran también inhabiles para el trabajo retribuidos y no
recuperables, hasta dos dias de cada afio natural con cardcter de fiestas locales
que por tradicion le sean propias en cada municipio, determinandose por la
autoridad laboral competente -a propuesta del Pleno del Ayuntamiento
correspondiente- y publicandose en el Boletin Oficial de la Comunidad
Auténoma y, en su caso, en el Boletin Oficial de la provincia”, ESTA ALCALDIA,
de conformidad con el dictamen favorable de la Comision Informativa General,
PROPONE AL PLENO LA ADOPCION DEL SIGUIENTE

ACUERDO

Primero.- Proponer a la Direccion General de Trabajo de la Consejeria de
Empleo y Mujer de la Comunidad Auténoma de Madrid los dias 8 y 9 de

septiembre de 2008 como fiestas locales del municipio de Guadalix de la Sierra.

Segundo.- Dar traslado del presente acuerdo al centro directivo autonomico
referido en el punto primero a fin de que proceda a su aprobacion y posterior

insercion en el Boletin Oficial de la Comunidad de Madrid.”

Se procede a la votacion de la propuesta, siendo aprobada por unanimidad.

15. MOCIONES DE URGENCIA

El Sr. Alcalde pregunta si algun grupo desea presentar alguna mocién de

urgencia.

D. 2 Inmaculada Jiménez Hernan presenta una mocién para que el Ayuntamiento
pague el gasto de abogados que ha ocasionado la celebracion de un juicio a una
trabajadora municipal. El juicio tuvo lugar porque el Ayuntamiento no dio de alta
en la Seguridad Social a la trabajadora durante muchos de los afios que estuvo

trabajando para la entidad. Sefiala que son unos 1.500 euros.




El Sr. Alcalde explica que el Ayuntamiento ha hecho todo lo posible para
reconocerle la antigiiedad a la que tenia derecho, pero entiende que le parece
excesivo que ademéas de perder el juicio el Ayuntamiento haya de pagarle los

abogados.

D. 2 Nuria Blanco Marquez manifiesta que si ha habido un equipo de gobierno
que haya ayudado a la trabajadora ese es el del Partido Popular y que le parece
mentira que a través de una mocién de urgencia ahora la concejala proponente
pretenda aprovechar politicamente la situacion. Manifiesta que incluso le
pusieron en contacto con la Asesoria que tiene contratada el Ayuntamiento para
que le ayudase en el juicio y que gracias a ello ha logrado pasar del 40% al 90%
de la base reguladora, que desde luego supone mucho mas econdémicamente

que los 1.500 euros que le cuestan los abogados.

D. 2 Inmaculada Jiménez Hernan sefiala que si no se le ayudo antes fue porque
nadie supo de su situacién hasta que se jubild, lo que es negado por D. # Nuria
Blanco Marquez que ya antes de su jubilacién la trabajadora empez6 a luchar

por su derecho.

La urgencia no es apreciada al votar en contra los concejales del PP y
abstenerse el concejal de IU, votando a favor de apreciar la misma los
concejales de PSOE y CIGS.

16. RUEGOS Y PREGUNTAS
D. Vicente Javier Esteban Fuentes hace las siguientes preguntas y ruegos:

s Pregunta por el plazo en el que estima el Sr. Alcalde se realizara la
ampliacion proyectada del Instituto. Respondiendo éste que si la
Comunidad de Madrid lo acepta, se procedera a la ocupacion previa de
los terrenos. Si no es asi, habra que esperar a la aprobacion definitiva
del Plan Parcial del SAU 1.

e Pregunta al concejal delegado de Seguridad, Sanidad y Proteccion Civil,
D. Reinerio Hevia Gomez sobre la conduccidén de la ambulancia,
informando el concejal requerido que la ley autondmica exige que haya
dos personas en la ambulancia con titulo de técnico de emergencia,
debiendo tener al menos uno de ellos -el conductor- el carné BTP.

Informa el concejal que ninguna de las dos personas que hasta ahora



venian encargandose de tal cometido tienen el titulo exigido. De
momento, afiade, hay un conductor para los fines de semana y se esta
estudiando su ampliacion a los dias de diario. D. 2 Nuria Blanco Marquez
afiade que los voluntarios de Proteccion Civil tienen dicho titulo.

e Critica la mala gestién de las jardineras (falta de riego, estado de
conservacion pésimo...) y de la piscina (suciedad, pediluvio con barro,
mal funcionamiento de las duchas...), y censura el mal estado de los
parques, a la vez que solicita se concluya la remodelacion de la plaza

consistorial.

e Pregunta por la razén por la que esta paralizada la escultura de la
rotonda de la Tejera. El Sr. Alcalde sefiala que por parte del
Departamento técnico de Carreteras se ha pedido el proyecto de la
escultura a fin de emitir informe y que se esta a la espera de su
remision.

o Sefala que ha pedido por escrito informacién y fotocopias de
determinados expedientes y que no se le ha contestado por la Alcaldia,
por lo que entiende tiene un derecho de acceso directo sobre los

mismos.

e Muestra una fotografia de una edificacién en ruina sobre la que se

sustenta un cableado y advierte del peligro que se cierne sobre los nifios

que suelen jugar en los alrededores.
D. Jose Luis Martinez Sierra hace las siguientes preguntas:

e Pregunta por la razén de que el Presupuesto municipal no contemple la
asuncion del coste del Polideportivo del IES, respondiendo el Sr. Alcalde
que si la Comunidad de Madrid no asume el mismo serd el
Ayuntamiento quien contemple, en cuyo caso lo incluird en la previsién
de gastos del Presupuesto. La razén de no hacerlo ahora, afiade el
regidor municipal, es que el Presupuesto aprobado en esta sesién
tendra una vida Util de 3 meses y aun no se sabe con certeza si la

Comunidad se hara cargo del coste.

¢ Pregunta si las inversiones seguiran financiandose con enajenacion de
terrenos, respondiendo el Sr. Alcalde que aungue el Presupuesto
contempile dicha afeccion en la totalidad de las mismas, ello es mas que
nada una medida de prevencién por si las subvenciones pedidas que se



encuentran ahora mismo en tramitacion para financiar parte de esas
inversiones no son concedidas. Pone como ejemplo el Punto Limpio.

D. & Inmaculada Jiménez Hernan agradece la labor efectuada por el
Vicesecretario durante el tiempo que ha prestado servicios al Ayuntamiento y el
comportamiento que ha mostrado siempre con su grupo politico. El funcionario

agradece las palabras de la concejala.

D. & Nuria Blanco Marquez interviene para indicar que ya ha calculado los datos
sobre la temporalidad del empleo en el Ayuntamiento de Guadalix de la Sierra 'y
asegura que, tal y como anticipé al comienzo de la sesion, no supera como dijo
D. 2 Inmaculada Jiménez Hernan, el 50% del empleo contratado por la entidad.
Asi, desea que se deje constancia en acta que un 67% del personal del
Ayuntamiento tiene caracter indefinido y sélo un 33% temporal, anadiendo que
de ese 33% un 17% corresponde a las educadoras de la escuela infantil y un 6%

a los trabajadores contratados a través del convenio firmado con el INEM.

Y no habiendo mas asuntos que tratar, se levanta la sesion a indicacion de la
Presidencia, cuando son las 20,30 horas, de la cual se extiende la presente
Acta, que es firmada por el Alcalde-Presidente y por esta Vicesecretaria, que la

certifico.

Angel Luis t:
J




